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> Greenwash 1 klimatpolitiken <

- s& kamoufleras torv och fossilgas till "grona” branslen

Ett 6kat miljomedvetande har gjort att
allt fler foretag idag arbetar seriést med
miljofrdgorna.  Naturskyddsféreningens
miljdomarkning, skogscertifiering och
KRAV &r nagra bra exempel pa hur
miljororelsen har samarbetat med
naringslivet och seridésa foretag for att
starka miljohdnsynen i produktionen
utover det som vara politiker orkat
genomdriva genom lagstiftning.

Samtidigt finns det oseriésa foretag och
branschorganisationer som hakar pa
trenden och lanserar sin miljoforstorande
verksamhet som grén och
miljoanpassad. Genom offensiva lobby-
och reklamkampanjer forsoker de
overtyga konsumenter och makthavare
om att deras produkter ar
miljdanpassade och skraddarsydda for
det hallbara samhallet trots att sa inte ar
fallet. Denna sa kallade “greenwash” ar
en allt mer vanlig foreteelse. Vi tar har
upp tva av de mest uppenbara svenska
exemplen pa greenwash i klimatpolitiken
och ger dessutom ett par exempel pa
greenwash-kampanjer fran  varldens
storsta oljebolag.

Det forsta exemplet &r torven som
genom torvbranschens intensiva
lobbyarbete har lyckats fa samma villkor
som biobrénslen. Lobbyarbetet har
paverkat en statlig utredare sa rejalt att
han har benamnt den som langsamt
fornyelsebar. Detta trots att

internationell praxis sager att torv ar att
betrakta som ett fossilt bransle med en
kraftig negativ paverkan pa vart klimat.

Fossilgasen, eller naturgasen som den
hellre kallas av fossilgaslobbyn, ar vart
andra exempel. Den har fatt ett ofortjant
gott rykte. Ansvariga ar bland annat
energibolaget Sydkraft som bedrivit ett
intensivt lobbyarbete for att fa battre
villkor for fossilgasen. Gasen har lyckats
fa benamningen naturgas, ett begrepp
som definitivt vilseleder den som inte ar
insatt i gasens ursprung. Visst later det
fint? Men ett fullt utbyggt fossilgasnat
skulle kunna bidra till utslapp av
miljontals ton koldioxid, utslapp som
skulle kunna motsvara 6ver 10% av
Sveriges totala utslapp av vaxthusgaser.
Trots det marknadsfors den - an sa
lange med framgang - som en lsning
for att minska utslappen av koldioxid.

Huvudsyftet med denna skrift ar inte att
vara en komplett argumentation om
varfor en 6kad anvandning av fossilgas
och torv inte hor hemma i ett hallbart
samhalle. Vi vill istallet framst visa pa
industrins metoder for att lansera skitiga
branslen som ”gréna”. For information
om MJV:s  syn pa framtidens
energisystem hanvisar vi istallet till
annat material, bland annat de
miljéutrymmesberdkningar som MJV tog
fram under 90-talet.
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> Torvliobbyns budskap <

- argument eller logner?

Genom en mycket pakostad och offensiv
kampanj har torvbranschen genom sin
branschorganisation Svenska
Torvproducentforeningen lyckats &ndra
makthavares syn pa férbranning av torv.
De har skaffat en skatterabatt for torv
som ar lika stor som den for biobransle,
trots att torv &r ett fossilt bransle. De
har lyckats fa riksdagen att besluta att el
producerad i kraftvarmeverk eldade med
torv skall atnjuta samma ekonomiska
fordelar i systemet med grdona certifikat
som den fornybara elproduktionen.

Forutom faniga ovasentligheter som
"Torv ar mysigt” och "Torv ar naturligt”
sd ar de framsta sa kallade argument
som torvbranschen anvander sig av
bland annat att torv skulle vara ett
biobransle och att torvbrytning skulle
vara bra for den biologiska mangfalden.
Logner? Det far du bedoma sjalv.

>>> Pastdende nr 1:

"Torv ar ett biobransle!”

Torvbranschen héavdar att torv ar ett
biobransle. Detta &ar ett ganska
uppseendevickande argument och de ar
ganska ensamma om att havda detta.
Med biobransle s&4 menas allmant ett
bransle med biologiskt ursprung som
inte har omvandlats kemiskt eller
biologiskt. Torv har i likhet med andra
fossila branslen som olja och kol
visserligen ett biologiskt ursprung men
torven har i storre eller mindre
utstrdckning omvandlats kemiskt och
biologiskt i en syrefattig miljo. Ordet
biobréansle for tankarna till skdrdande av
levande material som ingar i det
biologiska kretsloppet. Det géaller inte for
torven som under de senaste 10 000
aren har lamnat detta kretslopp for att
lagras upp i marken.

Det gar att diskutera och problematisera
kring fragan om torv ar ett vanligt fossilt
bransle. Torv ar inte lika gammal som

Dessa andra
bildats under
perioder medan

kol, olja och fossilgas.
fossila branslen har
tidigare geologiska

torven bildats under nuvarande
geologiska period. Torven ar ett
forstadium till stenkol och darmed kan
man havda att den atminstone ar pa god
vag att bli fossil. Aven om det ar oklart
vad vi skall kalla torven sa ar det i alla
fall helt klart att torv inte ar ett

biobréansle.

Om det finns oklarheter kring
definitionen s& kan vi ju se hur andra har
definierat torven. Den gangse

internationella uppfattningen &r att torv
skall betraktas som ett fossilt bransle.
International Energy Agency (IEA), EU-
kommissionen och den internationella
klimatpanelen (IPCC) har alla definierat
torv som fossilt.

Vi kan ocksa se mer konkret pa hur
torvbrytningen paverkar klimatet.
Klimatpaverkan handlar inte bara om
koldioxid utan &ven om utslapp av andra
gaser. Nar det galler torv sa ar det aven
utslappen av metangas som ar aktuella.
Uttaget av torv ger namligen positiva
effekter genom att de naturliga utslapp
av metangas som kommer fran
torvmossar minskar vid torvbrytning.
Frdgan ar om detta ger en sa stor effekt
att det anda ar positivt att bryta torv,
trots att det ar fossilt och bidrar till en
Okad koldioxidhalt i atmosfaren.

Enligt Naturvardsverket ar den totala
effekten pa utslapp av vaxthusgaser
komplicerad att berakna. Aktuella studier
visar dock enligt Naturvardsverket att ur
vaxthusgassynpunkt sa motsvarar torv
fossila brénslen i ett tidsperspektiv upp
till ndgra hundra ar. Pa langre sikt skulle
det daremot kunna likna biobrénslen.
Detta forutsatter dock att de utbrutna
torvtékterna beskogas eller omvandlas
till vdtmarker och pa sd satt ater kan
binda koldioxid.

%
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Det tidsperspektiv som &r aktuellt nar vi
diskuterar klimatférandringar réknas i
decennier, inte sekel. Vilken effekt
torvtakten har pa sa lang tid som enligt
Naturvardsverket kravs for att den skall
likna biobranslen ar i detta sammanhang
saledes ointressant.

IPCC har gjort riktlinjer for hur lander
skall rapportera sina utslapp av
vaxthusgaser under klimatkonventionen
- en konvention som Sverige har skrivit
pa. En jamforelse mellan olika branslen i
IPCC:s riktlinjer visar att torv bidrar till
utslapp av nastan dubbelt s& mycket
fossil koldioxid som fossilgasen och 40%
mer &an olja for att utvinna samma
méangd energi. Torven har till och med
samre utslappsvarden an kol — och kol
brukar ju i den svenska energidebatten
lyftas fram som ett riktigt skitigt bransle.

N Koldioxid,
Bransle "

g CO2/MJ bransle
Fossilgas 56,5
Olja 76,2
Kol 90,7
Torv 106,0
Trots detta har torvproducenterna,
genom sin envisa och pakostade
lobbyism, lyckats paverka den forra
centerledaren Olof Johansson som

regeringen utsett att utreda torvens
villkor. Han har i sin utredning, i strid
med internationell praxis, féreslagit att
torv skall klassas som langsamt
fornybart. Det ar ett helt nytt begrepp i
den svenska klimatdiskussionen som han
har lanat frdn Finland dar man ocks&
subventionerar torvutvinning for
energiandamal. | princip kan man val
saga att alla fossila bréanslen é&r
fornybara, om man bara vantar
tillrackligt lange. Nar det géller torv har
den skapats under tusentals ar. Detta
bodr sattas i relation till den manskliga
klimatpaverkan som framforallt uppstatt
under de senaste 100 &ren och till
storsta delen under den sista delen av
denna tidsperiod. Vi kan ocksa stalla det
i relation till det svenska langsiktiga

klimatmalet som galler ar 2050. | bada
dessa perspektiv &r torvens nybildning
en mycket lAngsam process.

>>> Pastaende nr 2:

"Torvbrytning ar bra for den
biologiska mangfalden!”

Ett annat mycket uppseendevackande
argument som Torvbranschen anvander
for att ge torven en "grén” image ar att
torvbrytningen &r bra for den biologiska
mangfalden. Det ar ratt markligt med
tanke pa att torvtakten helt forstér den
miljo6 som finns pa torvmossen innan
taktverksamheten inleds. Den som har
sett en torvtakt har nog svart att se
vilken nytta den gor for hoja
naturvardena.

Torvbranschens knep ar att visa upp de
torvmossar dar det inte finns mer att
skorda och som de efterdt har gjort
vatmarker av. Genom denna
vatmarksanlaggning havdar
torvbranschen att torvbrytning skulle
vara bra for den biologiska mangfalden.
Deras mycket enkla argument ar att det
finns fler arter i den konstruerade
vatmarken an i den torvmosse den en
gang var. Om de far mojlighet tar de
ocksd garna med sig politiker ut pa
fagelskadning i dessa nyanlagda
vatmarker och vem faller inte for en
sadan reklam?

Det kan mahanda vara sant att det finns
fler arter efter en vatmarksanlaggning
men det ar irrelevant. De varden som
fanns innan torvbrytningen kan inte
aterskapas. En viss biotop kan inte
ersattas av en annan biotop och olika
biotopers varde kan inte jamféras genom
att bara rakna dess arter.

Den viktiga fragan att stalla sig ar om
den typ av biotop som férstors ar hotad
eller inte. Faktum &r att de torvmossar
som lampar sig béast for torvbrytning ar
de mossar som har de hodgsta biologiska
vardena just som mossar. Om dessa tas
i ansprak for torvbrytning s& hjalper det
inte  hur manga vatmarker som
konstrueras. De vardefullaste mossarna
forsvinner och med dem en viktig
naturlig biotop.

%
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>>> Kampanjen - kostsam
men framgangsrik

Torvbranschen har lagt ner stora
summor pa att paverka politiker. Till sin
hjalp har de en heltidslobbyist som
vardar kontakterna med politikerna val.
En hel reklambilaga i DN, GP och 25
landsortstidningar, helsidesannonser i
riksdagens egen tidning, bjudmiddag for
politiker pa Operaterassen samt
exkursioner till vatmarker och
torvbrytning ar nagra exempel pa de
metoder de anvéander. Att jamféra de
ekonomiska resurser de plojt ner pa sin
propaganda med vad olika
miljdorganisationer har att bemoéta
argumenten med visar vilket enormt
overtag naringslivet har.

Sammanfattningsvis kan man séga att
torvbranschens lobbykampanj tillhor de
mer lyckade. Det ar en stor prestation
att forvandla ett bransle med samre
utslappsvarden for koldioxid an brunkol
till ndgot som svenska politiker ser
positivt pa. Att dessutom lyckas fa stora
statliga skatterabatter till torven maste
betraktas som en stor framgang for
torvbranschen.

Kallor:

Svenska torvproducentforeningens hemsida:
www.torvproducenterna.se
Torvutredningen SOU 2002:100

Svenska torvproducentféreningens remissvar pa
SOU 2002:100

Naturvardsverkets hemsida:
www.naturvardsverket.se

> Fossilgaslobbyns knep <

- maskering som framsta taktik

Hur lyckas man lansera en utbyggnad av
en infrastruktur som kan bidra till
koldioxidutslapp pa 7,5 miljoner ton och
samtidigt fa det att se ut som en
miljésatsning? Knappast genom att rakt
ut sdga som det éar. Det kravs
greenwash-knep och en rejal budget for
att lyckas och energibranschen med
bland andra Sydkraft i spetsen ar pa god
vag. En genomgang av hur fossilgasen
har lanserats i Sverige visar att
fossilgaslobbyn ar val skolade i
greenwash-tekniken. De anvéander flera
klassiska greenwash-knep och detta &r
tva av dem.

>>> (Ge produkten ett

forvillande namn!

Fossilgaslobbyn anvander som framsta
taktik att maskera sig. Eftersom deras
produkt innebar sa stora miljoproblem sa
maste den maskeras for att 6éver huvud
taget ga att lansera.

Forst och framst har de lyckats fa ett bra
namn pa produkten. Bade fossilgas och
naturgas har anvants som benamning pa
gasen. T.ex. anvander
nationalencyklopedin bada begreppen.
Fossilgas saljer ju knappast nat vidare
idag nar medvetandet om
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klimatproblematiken okar. Det ar darfor
viktigt for fossilgaslobbyn att begreppet
naturgas anvands.

Dagens Nyheter beslutade 1995 att de
skulle anvanda begreppet fossilgas och
inte naturgas. De ville pa det sattet
markera att gas ar ett fossilt bransle och
inte fornybart. Naturgas ansdg de hade
lite for mycket av “svanmaérkning” 6ver
sig. De har dock upplevt sig som allt for
ensamma om att anvanda begreppet
fossilgas och darmed fanns en risk att
det skulle uppstd missforstdand. De
beslutade darfor varen 2003 att aterga
till begreppet naturgas men poangterar
vikten av att det alltid ar lampligt att i
nagon bisats upplysa om att naturgas ar
ett fossilt energislag.

Fossilgaslobbyn har lyckats ratt val och
naturgas ar det vanligaste begreppet
idag. Fortfarande anvands &anda ordet
fossilgas i viss utstrackning av t.ex.
Naturvardsverket, Lantbrukarnas
Riksforbund och  miljéorganisationer.
Visst later det naturligt och fint med
naturgas, nastan lite miljovanligt? Den
som inte &ar insatt kanske inte ens lyckas
se skillnaden mellan naturgas och
biogas. Det ar helt klart ett mycket
lyckat val av namn fér den som Vvill
marknadsféra produkten.

>>> Biogasen - en gron
havstang for att baxa in
det fossila

Om du har en produkt som ar ett riktigt
miljohot kan du alltid gémma dig bakom
en liknande produkt som ar
miljéanpassad. Just sa har
fossilgaslobbyn gjort for att maskera sig
ytterligare. De rakar ha turen att deras
storskaliga infrastruktur for fossilgasen
aven kan anvandas for viss distribution
av biogas. Att det &r betydligt mindre
volymer av den fornybara biogasen som
kommer att distribueras behdver de inte
saga rakt ut.

Rent kemiskt ar renad biogas och
fossilgas i huvudsak samma sak -
namligen metangas. Det som skiljer dem
fran varandra ar ursprunget. Biogas som

ar gjort ur biologiskt material bidrar inte
till vaxthuseffekten nar den foérbranns
medan fossilgas som pumpas upp ur
jordskorpan gor det. | Vastsverige har
bada gaserna tillsammans lanserats som
fordonsgas i ett stort projekt.

Fossilgasforesprakarna anvander
biogasen som en gron havstang for att
baxa in den storskaliga introduktionen av
fossilgas. Argumentet de anvander ar att
om vi bygger ut fossilgasnatet sa kan det
ocksd anvandas for biogas. P& sa satt
argumenterar de for att fossilgas ar en
brygga over till framtidens férnybara
energiresurser. En satsning pa fossilgas
ar med fossilgaslobbyns argument
darmed egentligen en satsning pa
biogas.

Fossilgaslobbyn lyfter sjalvklart fram alla
fordelar med biogasen och de vinster
som finns i att anvanda bade biogas och
fossilgas i transportsektorn. Till exempel
visar de att koldioxidutslappen fran
transportsektorn kan minska med nastan
1 miljon ton koldioxid vid en mycket
storskalig utbyggnad av biogas och
fossilgas i transportsektorn. Vem faller
inte for sddana argument, dven om det
ar gladjekalkyler som sannolikt inte
haller? Det skulle ju minska de svenska
utslappen av vaxthusgaser med o6ver 1
procent. Transportsektorns utslapp okar
hejdldst och har presenteras en l6sning.

Visst later det bra? Kanske for bra for att
vara sant? Kalkylen bygger pa en 6kning
av fordonsgasdistributionen i
fossilgasnatet med nastan 14 ganger till
ar 2010 fran 2002 ars niva. Ungefar
halften av mangden skulle vara fossilgas
och hélften biogas. Darefter raknar de
med narapa en fordubbling till ar 2020.
Det ar ett ambitiost mal men fragan ar
om det ar realistiskt.

Problemet med fossilgaslobbyns forslag
ar att en storskalig utbyggnad av
fordonsgasen kréver att fossilgasen aven
anvands till annat, till elproduktion och
till industrin. Utan en sadan anvandning
blir inte utbyggnaden I6nsam. En
utbyggnad av fossilgasnatet skulle
innebéara att stora investeringar gors i en
infrastruktur for fossil energi som kan
komma att bidra med koldioxidutslapp
motsvarande ca 10% av de svenska
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utslappen av véaxthusgaser. Sjalvklart ar
det svart att uppskatta vad en storskalig
introduktion av fossilgas verkligen skulle
innebara i utsldppsokningar. En del av
fossilgasintroduktionen  skulle  kunna
ersatta en del andra fossila brénslen
men den kan samtidigt konkurrera ut
storskaliga satsningar pa biobranslen.

Exempel pa konkreta planer pa
storskalig fossilgasanvandning som finns
idag ar tva kraftvarmeverk, ett i Skane
och ett i Goteborg. Utslappen av
koldioxid enbart fran dessa tva
anlaggningar kan forvantas innebéara en
okning av de svenska utslappen av
vaxthusgaser med ca 1,3 miljoner ton.
Det motsvarar en 6kning pa nastan 2%.
Redan den investeringen har “&atit upp”
den framtida besparing som
fordonsgasen skulle kunna ge aven vid
de mest optimistiska prognoserna. For
att fa lonsamhet i dessa tva
investeringar i fossilgasbaserad
kraftvarme s& har fossilgas-lobbyn
lyckats vinna gehor hos finansministern
och naringsministern for  &ndrade
miljoskatter for kraftvarme.

Effekterna av en utbyggnad av
fossilgasen maste ocksa kopplas ihop
med det svenska klimatmalet som
innebar en minskning med 4% till ar
2010 och nastan en halvering till ar
2050. Om det skall vara mojligt sa ar det
inte mer ny infrastruktur for fossila
energislag vi behdver.

Bara man skrapar lite pa ytan pa
fossilgaslobbyns argument sa& framstar
det som uppenbart att vi riskerar att fa
en kraftig 6kning av koldioxidutslappen
om vi foljer deras rad. Det visar sig
tydligt att den brygga fran fossilt till
fornybart som de malar upp fossilgasen
som inte &ar nagot annat an en
atervandsgrand som leder oss an langre
in i fossilbrdnsleberoendet. De forsdker
locka in vara politiker i beslut som laser
fast oss i annu ett fossilt energislag for
lang tid framover.

>>> En framgangsrik

kampanj - hittills...

Aven fossilgaslobbyn tycks ha lyckats val
hittills. Andrade skatteregler &r inte sa
latt att fa till men det har de fatt igenom.
Framtiden far utvisa om deras
lobbyarbete leder till den storskaliga
introduktion av fossilgas som de 6nskar.

For kommande generationers skull far vi
hoppas att de misslyckas med sin
kampanj eller att framsynta politiker inte
later sig luras. Utslappen av
vaxthusgaser maste minska, inte oka.

Det ar inte bara for klimatfragans skull
som vi far hoppas pa ett misslyckande
for fossilgasintroduktionen. Det ar aven
ett stort riskprojekt for industrin. En
kostsam energiomstallning fran ett
energislag till ett annat, vilket vi idag
genomfor for karnkraften, vill val alla
helst slippa. Men risken ar att det &r just
det som maste bli foljden av en
storskalig fossilgasintroduktion. Forr eller
senare maste den ocksa avvecklas for
att vi skall kunna minska utslappen av
koldioxid. For industrin borde det vara
ett vaghalsigt aventyr att bygga sin
energiférsorjning pa ytterligare ett
energislag som forr eller senare skall
avvecklas.

Kallor:

Svenska gasforeningens kampanj-hemsida:
www.naturgas.nu

Naturvardsverkets hemsida:
www.naturvardsverket.se

Samtal och korrespondans med Goran Bolin,
informationschef pa Sydkraft

PM fran DN om 6vergang till begreppet naturgas,
21/3 —2003

Nationalencyklopedin

Korrespondans med Peter Ahlvik, huvudsekreterare
i den statliga utredningen om férnybara drivmedel
M 2003:02
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- priser for basta greenwashkampanj

Det ar sjalvklart inte bara i Sverige som
det pagar greenwash-kampanjer. De
transnationella fossiljattarna gor
naturligtvis allt de kan for att battra pa
sitt rykte och det ar inga sma kampanjer
de bedriver.

I samband med FN-toppmdtet om
hallbar utveckling i Johannesburg 2002
delade organisationerna Friends of the
Earth, groundWork och Corpwatch ut
priser till de béasta internationella
greenwash-kampanjerna. Inte sarskilt
forvanande fanns tva av varldens storsta
oljebolag med bland pristagarna, for vem
har mer behov av att forbattra sin
miljoimage an vad de har?

>>> BP - frdn Brittish
Petroleum till Beyond
Petrol

Oljeforetaget BP fick priset for att de
lyckats att néstan kopiera Rainforest
Action Networks slogan "Beyond oil” i sin
egen kampanj ”“Beyond petrol”. De
gjorde det s& bra att det uppfattas som
samma budskap, d.v.s. att fornybara
energikéllor skall erséatta fossila.

Med annonstexten ”"Olja &r gamla
nyheter. Det ar dags for en ny era. Det
ar dags for nya teknologier.”, illustrerad
med en bild av en svart kvinnlig
matteléarare visar foretaget med
ekologiskt fikonsprak prov pa klassisk
greenwash-teknik. Den svarta kvinnan,
som inte har nadgot med BP:s
verksamhet att gora, skall ge oss
positiva associationer och annonstexten
ar inte mycket mer an tomma ord. Det
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ar fortfarande i olja BP gor sina stora
investeringar och det &r olja som
foretaget tjanar pengar pa.

BP skryter om investeringar i solenergi
for 200 miljoner dollar. Men de beréattar
helst inte att designen av den nya
logotypen och annonsering har kostat
mer an deras solenergisatsning. Mer an
s& tror uppenbarligen inte BP pa sin egen
annonstext om nya teknologier.

>>> Shell - en veteran
iInom greenwash

Shell fick ocksa pris for sitt enastaende
greenwash-arbete under mer an ett
artionde. Redan 1991 visade Shell i en
annons en so6t asiatisk flicka som holl ett
jordklot tillsammans med texten
”Skyddad av Shell”. Foretaget har, for
att rentva sig fran kritik om brott mot
manskliga rattigheter och omfattande
miljoforstoring, spenderat mangder pa
kampanjer med overfléod av grona
lovverk, blonda skadespelerskor och
geologer fran syd. Deras verksamhet ar
daremot lika illa som f6érut, med
miljoférstoring och  krdnkningar av
maéanskliga rattigheter i stor skala.

Shell ser ocksa till att delta i alla dialoger
om foretags ansvar som star att finna.
Om de inte tar ansvar kan de i alla fall
ge intryck av det genom att standigt tala
om ansvarstagande. Det ar onekligen en
effektiv teknik sa lange de inte granskas
for noga.

Kalla: Miljétidningen nr 1 2003
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> Skarp klimatmalet <

- 1at inte fossillobbyn undergrava klimatpolitiken!

Hotet om ett forandrat klimat ar mycket
allvarligt. Om farhdgorna om okande
temperaturer slar in sa kan
konsekvenserna bli katastrofala. Hojda
havsnivder med 06versvamningar av
laglanta tatbefolkade omraden som foljd
eller allt mer extrema vaderfenomen
sdsom kraftiga stormar och extrema
temperaturer ar nagra av de
konsekvenser vi kan fa se och delvis
redan har markt av. Prognoser visar att
Nordafrikas o©kenklimat kan sprida sig
anda till Spanien och Frankrike om vi
inte hejdar utsldppen av vaxthusgaser.

De som ar mest ansvariga for utslappen,
rika lander som t.ex. Sverige, &r de som
har stérst mojligheter att skydda sig mot
konsekvenserna av klimatférandringar.
Varldens fattiga befolkning ar de som
kommer att drabbas hardast, trots att de
inte har bidragit till utslappen lika
mycket. De har dessutom inte moéjlighet
att gora nagot at orsakerna till
problemet.

Just nu pagar forberedelserna for en ny
klimatpolitik fran den svenska
regeringen. Myndigheterna fdrbereder

underlag och fossillobbyn lagger stor
kraft pa att undergrava en svensk
progressiv klimatpolitik.

Det svenska klimatmalet maste skarpas.
Det ar fortfarande osakert om det
internationella avtalet om
utslappsbegrénsningar, Kyotoprotokollet,
kommer att trada i kraft och ge resultat.
Det gor det annu mer nddvandigt att
progressiva lander som Sverige gar fore i
klimatpolitiken och visar att det bade ar
nddvandigt och fullt méjligt att minska
utslappen.

Utslappen kan minskas. Vi kan satsa pa
fornybara alternativ till bensin och diesel
i trafiken. Vi kan go6ra stora besparingar
av fossil energi i bostader och andra
byggnader genom att bygga smart och
satsa pa flodande energikallor som
solvdrme och biobrénsle. Vi kan minska
den latta tillverkningsindustrins utslapp
av koldioxid rejalt genom att ta bort
deras undantag fran koldioxidskatten och
energiskatter. Vi kan minska utslappen
men fragan &r om vara folkvalda vill och
vagar - och om de genomskadar
fossillobbyns intensiva propaganda.
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> Mer information <

>>> om klimatfragan
P& MJV:s hemsida finns mer information om klimatfradgan och klimatpolitiken:
www.mjv.se

Nummer 4 ar 2003 av MJV:s tidning Miljotidningen ar ett temanummer om klimatfragan.
Tidningen kan bestallas fran MJV:s kansili.

Naturvardsverket har en kampanjsida om vaxthuseffekten for grundlaggande information
om klimatfragan. http://www.naturvardsverket.se/vaxthuseffekten

Internationella Jordens Vanners hemsida om klimat:
http://www.foei.org/climate/index.html

>>> om greenwash och féretagsansvar
MJV:s kampanjsida ”Stall foretags till svars” som finns under www.mjv.se. Dar finns mer
information om MJV:s arbete med regler for féretag.

Internationella Jordens Vanners hemsida om féretagsansvar:
http://www.foei.org/corporates/index.html

Corpwatch har en hemsida for sin greenwash kampanj som kan hittas pa
http://iwww.corpwatch.org/campaigns/PCC.jsp?topicid=102
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Miljoforbundet Jordens Vanner

Miljoférbundet Jordens Vanner ar en partipolitiskt och religidst obunden ideell
foérening som arbetar lokalt, nationellt och internationellt:

> for en ekologiskt hallbar utveckling och en rattvis fordelning av jordens resurser
> med aktioner och projekt for ett miljovanligt och jamlikt samhalle

> for att forandra den ekonomiska varldsordningen till att bygga pa solidaritet och
ekologisk hallbarhet

Miljoforbundet Jordens Vanner ar den svenska grenen av Friends of the Earth
International, varldens storsta demokratiska miljdorganisation.

Du kan sttdja vart arbete genom att bli medlem, eller ge ekonomiskt stdd. Att
vara medlem kostar 220 kr/ar for vuxna, 110 kr/ar for ungdomar under 26 ar.
Som medlem far du lara dig mer om vad du kan goéra och du lar kanna fler
manniskor som vill forandra varlden. | medlemskapet ingar en prenumeration pa
Miljotidningen, samt mojligheten att sjalv arbeta aktivt i foreningen. Du far ocksa
rabatt pa bocker och skrifter vi saljer.

> Postaddress < > Kontakt < >Hemsida<
Miljoéférbundet Jordens Vanner Telefon: 031 12 18 08 WWW.Mmjv.se
Box 7048, 40231 Go6teborg E-post: info@mjv.se

Miljoforbundet Jordens Vanner

Friends of the Earth Sweden




